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|dentitat

Definitionen:
idem (/at.) = der- oder dasselbe

- Mathematik:
A=A
A#B
(A, B = Eigenschaftsklassen, z.B. gerade und ungerade Zahlen)

- Psychologie
z.B. Dorschs Psychologisches Wérterbuch (1982).

“Die Einheit und letzthinnige Unveranderlichkeit eines ,Selben® (Ding, Individuum,

Begriff usw.) in seinem Selbstsein. Damit ist |. abgehoben von Gleichheit als
Grenzfall der Ahnlichkeit.”

= |dentitat vergleicht nicht: Ein Individuum mit einer funktionalen Identitat
ist “mit sich selbstidentisch”.




|dentitat

Definitionen:

George Devereux (1978):

1.

Die ldentitat eines Individuums A beschreibtseine absolute Einmaligkeit,
d.h. seine Nicht-Identitat mit jedem beliebigen anderen Individuum B, C

oderD.

Diese Einmaligkeitruhrt aus der Zugehorigkeitzu verschiedenen Gruppen
von Individuen,in denen das Individuum A jeweils ganz und gar nicht
einmalig ist.
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|dentitat

Definitionen:

George Devereux (1978):

1. Die Identitat eines Individuums A beschreibt seine absolute Einmaligkeit,

d.h. seine Nicht-Identitdt mit jedem beliebigen anderen Individuum B, C
oderD.

2. Diese Einmaligkeitruhrt aus der Zugehorigkeitzu verschiedenen Gruppen
von Individuen,in denen das Individuum A jeweils ganz und gar nicht
einmalig ist.

Beispiel: Selbstdefinition anhand von sozial relevanten Kriterien, wie z.B.
Geschlecht, Alter, Geburtsort + Wohnort (“Heimaten”), Beruf,
relative Familienpositionen, Sprachen, sexuelle Orientierung,
Sternzeichen, LieblingsfulRballverein, Hobbies ...

= situational + kontextgebunden
= dynamisch/veranderlich/biographisch
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Weltidentitat?
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N

= das Individuum oder Selbst

Dimensionen von Identitat schlief3en sich nicht aus
je weiter aullen die Zwiebelschicht=zunehmende Abstraktion
erlebte kulturelle Gemeinsamkeitund Gemeinschaft auf lokaler Ebene

zunehmende Rolle von Symbolen und Ritualen mit zunehmendem
lebensweltlichem Abstand

Und: zunehmende Rolle von behaupteter Gemeinsamkeit
= Redeweisen und Diskurse

4 4 01

4



|dentitat

“Politics of Identity”:

1. Das Individuum A definiert sich als zugehorig zur Gruppe X.
2. Die Gruppe X definiert A als einen Teil von sich.
3. Gruppenfremde (Nicht-X) definieren A als zugehorig zu X.

= viel Raum fur Konflikte aufgrund abweichender Definitionen...
= “reaktive Identitat”
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Das Deutsche-Auslander-Kontinuum (nach Forsythe 1989: 148)

ratitut Fir M grohons

und Interkulturelle Studien

Deutsche Auslénder, aber nicht ,Auslénder” LAuslidnder* (eingeschrénkte Verwendung)
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ldentitat + Migration

“Container-Modell” der Gesellschaft (Kritik : z.B. Glick-Schiller und Wimmer!)

— “naive“Vorstellung einer “ursprunglichen” ethnischen Landkarte der Welt



Ungarns Ministerprasident Viktor Orban am 11. Januar2015:

"Wir wollen keine zahlenmal3ig bedeutsamen Minderheiten beiuns sehen, die
sich in ihren kulturellen Eigenschaften und Hintergrund von uns unterscheiden.

Wir mochten uns Ungarn als Ungarn bewahren.”

http://www.tagesspiegel.de/politik/ministerpraesident-viktor-orban-ungarn-will-kein-multik ulti/11215234.html



The Dismemberment of
Hungary by the Treaty
of Trianon - 4 June 1920

CZECHOSLOVAKIA

AUSTRIA

oben: ,ethnische”Karte des Konigreichs Ungarn
1910 (rot = ungarischsprachig)

links: Gebietsabtretungen nach dem Vertrag von
Trianon 1920

Quelle: https://pusztaranger.wordpress.com/



ldentitat + Migration

“Container-Modell” der Gesellschaft (Kritik : z.B. Glick-Schiller und Wimmer!)

— “naive“Vorstellung einer “ursprunglichen” ethnischen Landkarte der Welt
— Essentialisierung/Reifizierung ethnischer Elemente



Das israelische Erziehungsministerium verbietetim Dezember2015 die
Beschaftigung im Schulunterricht mit dem Buch “Gader Chaja” von Dorit
Rabinyan,in dem es um eine Liebesgeschichte zwischen einem
palastinensischen Kiinstlerund einer israelischen Ubersetzerin in New York
geht. Begrundung:

‘Intime Beziehungen zwischen Juden und Nicht-Juden bedrohen die getrennten
Identitaten”Und: “‘Jugendliche sind anféallig flir Romantisierungen und haben oft

nicht den tiberwélbenden Blick, um die Gefahren der Assimilierung
einzuschatzen.”

(Suddeutsche Zeitung, 2./3. Januar 2016, S. 15)



ldentitat + Migration

“Container-Modell” der Gesellschaft (Kritik : z.B. Glick-Schiller und Wimmer!)

— “naive“Vorstellung einer “urspringlichen” ethnischen Landkarte der Welt
— Essentialisierung/Reifizierung ethnischer Elemente
— Migration = Storung einer vorgeblich “nattrlichen Ordnung”

— Migration = Verpflanzung einer Ethnizitat in einen anderen Container
= identitares Krisenmoment (fur beide Seiten!)

— Integration = linearer Vorgang der Anpassung



Das Ende des Migrationshintergrunds?

Demographische Megatrends und ihre praktischen
Auswirkungen auf kulturelle Teilhabe

Jens Schneider
Universitat Osnabruck



Demographische Megatrends...

= rasante Zunahme der Herkunftslander
» Mehrheitsgesellschaft verliert ihre numerische Dominanz
= Vielfaltist vor allem eine Frage des Alters

= Vielfalt geht weniger auf Neuzuwanderung als auf die
zweiten und dritten Generationen zuriick



eneration Zunahme der Herkunftslander
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Zunahme der Herkunftslander

Bevolkerung mit Migrationsht d nach den haufigsten Bezugslandern
Hamburg ajn 31.12.2016

Bevélkerung mit Und zwar in Prozent
Bezugsland rl:{ligrations- T unter 18 bis 65 Jahr
intergrund Deutsche | mannlich 18 Jahre | 64 Jahre und alter

Turkei 93123 51,6 51,6 26,8 62,6 10,6
Polen 75 264 62,2 48 4 17,6 70,0 12,4
Afghanistan 41617 541 55,6 30,2 64,7 5,1
Russische Foderation 33297 73,8 43,9 24,0 64,0 12,0
Iran 22 061 66,5 53,9 17,2 72,5 10,3
Kasachstan 20 459 94,7 46,9 231 70,0 6,9
Syrien 13 861 8,2 66,2 31,9 66,2 1,9
Portugal 12 903 20,7 53,2 21,7 68,1 10,2
Ruménien 12 632 23,7 54,0 19,8 76,9 3,3
Ghana 12 555 54,7 49,3 35,6 60,2 41
Italien 12 241 32,5 56,4 19,7 69,7 10,6
Bulgarien 10 695 12,7 51,3 214 76,7 1,8
Griechenland 10 022 30,3 54,4 174 68,5 14,1
Serbien 9539 25,7 49,2 25,3 59,9 14,8
Spanien 9342 28,8 499 22,7 70,3 7.1
Mazedonien 8923 311 54,2 32,0 60,3 7,7
Ukraine 8843 59,1 40,8 204 66,7 13,0
Kroatien 8764 24,7 53,8 18,2 65,3 16,5
Frankreich 8725 39,6 50,7 25,0 66,5 8,5

f 42,8 49,3 17,8 57,5 24,8
Ubrige Lander 198 521 54,8 51,3 24,8 68,0 7,2
Bevolkerung mi
hintergrund 631 246 52,1 51,2 24,0 67,0 9,0

Quelle: Melderegister 31.12.2016 (nur Hauptwohnsitze) erganzt um Schatzungen mit MigraPro durch das Statistische Amt fur
Hamburg und Schleswig-Holstein
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Zunahme der Herkunftslander

Bevolkerung mit Migrationsht d nach den haufigsten Bezugslandern
Hamburg ajn 31.12.2016

Bevélkerung mit Und zwar in Prozent
Sezugsland ngfm Deutsche | mannlich ey 18 bis 65 Jahr
18 Jahre | 64 Jahre und alter
Tarkei 93123 51,6 51,6 26,8 62,6 10,6
Polen 75 264 62,2 48,4 17,6 70,0 12,4
Afghanistan 41617 54,1 55,6 30,2 64,7 5.1
Russische Foderation 33297 73,8 439 24,0 64,0 12,0
Iran 22 061 66,5 53,9 17,2 72,5 10,3
Kasachstan 20 459 947 46,9 23,1 70,0 6,9

Stuttgart:
allein in 2014 kamen Menschen aus 149 verschiedenen Herkunftslandern in
die Stadt

Griechenland 10 022 30,3 54,4 17,4 68,5 141
Serbien 9539 257 49,2 253 59,9 14,8
Spanien 9342 28,8 499 22,7 70,3 7.1
Mazedonien 8 923 31,1 54,2 32,0 60,3 7,7
Ukraine 8843 59,1 40,8 20,4 66,7 13,0
Kroatien 8764 24,7 53,8 18,2 65,3 16,5
Frankreich 8725 39,6 50,7 25,0 66,5 8,5
f 42,8 49,3 17,8 57,5 24,8
Ubrige Lander 198 521 54,8 51,3 24,8 68,0 7,2
Bevdlkerung mi
hintergrund 631 246 52,1 51,2 24,0 67,0 9,0

Quelle: Melderegister 31.12.2016 (nur Hauptwohnsitze) erganzt um Schatzungen mit MigraPro durch das Statistische Amt fur
Hamburg und Schleswig-Holstein
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mehrheitlich Minderheiten

Find a Job | M&S Wine | Feedback Like 508k W Follow @MailOnline Saturday, Nov 09 2013 571 5°C . 9PN 6°C «» 5-Day Forecast

MailOnline

News

Home JICUTH U.S. | Sport | TV&Showbiz | Femail | Health | Science | Money | Video | Coffee Break | Travel | Columnists

News Home | Arts | Headlines | Pictures | Most read | News Board

'‘British whites' are the minority in London
for the first time as census shows number

of UK immigrants has jumped by 3million in
10 years

« Just 44.9% of Londoners are White British. according to census data
« 7.5million residents of England and Wales were foreign-born in 2011

« Census data reveal just 59% now call themselves Christian as a quarter
say they have no religion and 5% are Muslim

» Less than 90% of country is white for the first time ever
« Home ownership declines but more people have paid off their mortgages
« Marriage rate dips to record low as fewer than half are hitched

By HUGO GYE
PUBLISHED: 10:39 GMT, 11 December 2012 | UPDATED: 09:28 GMT, 12 December 2012

| f| srore [ W) Twoet [ 3-| -1 JaG] Share | ~ 848 Linments

e ] seoen

LONDON'S ETHNIC MAKEUP
White British: 44.9%

Other white: 14.9%

Asian: 18.4%

Black: 13.3%

Arab: 1.3%

Mixed race: 5%




generabon mehrheitlich Minderheiten

Anteil Personen mit “Migrationshintergrund” in deutschen
GroB3stadten (migraPro)

2007
Frankfurt am Main 42%
Nirnberg 40%
Augsburg 38%
Stuttgart 37%
Minchen 35%
Dusseldorf 32%
K&In 31%
Hamburg 26%
Dortmund 31%
Berlin 24%

2016
50%
45%
44%
44%
41%
39%
37%
32%
31%
28%




= mehrheitlich Minderheiten

Anteil Personen mit “Migrationshintergrund” in deutschen
GroB3stadten (migraPro)

2007 2016
Frankfurt am Main 42% 50%
Nirnberg 40% 45%
Augsburg 38% 44%
St Offenbach (130.000 Einwohner) 61%
M Heilbronn (123.000 Einwohner) 52%
D Sindelfingen (64.000 Einwohner) 52%
Korm 517 5776
Hamburg 26% 32%
Dortmund 31% 31%
Berlin 24% 28%




%m mehrheitlich Minderheiten _

Bevolkerung mit Migrationshintergrund in den Hamburger Stadtteilen am 31.12.2016

) Anteil der Bevilke- | Anteil der Unter-18- | Anteil der wichtigsten Bezugslander an der
: e rung mit Migra- Jahrigen mit Migra- | Bevdlkerung mit Migrationshintergrund in %

Stadﬁeﬂ rung .m't tionshintergrund an | tionshintergrund an Russland und
Bezirk Migrations- mng I".. g ) g L russiand un

hintergrund | evilkerung Bevolkerung unter | Tirkei | weitere Staatender | Polen

Insgesamt in % 18 Jahren in % ehem. Sowjetunion’
Hamburg-Altstadt 965 428 67,2 99 14,3 12,2
HafenCity 1490 455 66,2 13 9.1 57
Neustadt 4714 37,2 20,1 14,0 9.3 12,0
St. Pauli 8 321 36,8 491 249 3,7 6,6
St Georg 4 096 379 503 114 6.8 84
Hammerbrook 2786 68,6 91,5 9.3 6,2 57
Borgfelde 3 266 438 704 16 1.1 93
Hamm 13 286 348 61,9 13,0 10,9 134
Horn 19325 50,1 737 20,0 9,2 15,1
Billstedt 39 605 26 4 748 199 11,1 16,4
Billbrook 1870 849 98,0 1,3 3,0 6,4
Rothenburgsort 4 953 942 776 18,2 74 16,3
Veddel 3314 716 93,1 306 29 24
Wilhelmsburg 33 262 60 4 789 339 42 70
pner > asbrook Une 650 519 877 10,2 75 251
einwerder

Waltershof und Finkenwerder 3308 282 439 411 46 8,7

¥ 2

Bezirk Hamburg-Mitte? 145 211 49,4 71,1 21,9 8,0 11,8



“generationale Setzung”

Wienerinnen und Wiener nach Migrationshintergrund und Alter

100

90

80

70

60

50

40

30

20

0-4 5-% 10-14 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 50-54 55-59 60-64 65-69 70-74 75-70 80-84  B5e

- Geburtsland Osterreich und Staatsburger- Erste Generation: Geburtsland Ausland und Zweite Generation: Geburtsland Osterreich
schaft Osterreich, kein Migrationshintergrund fremde Staatsangehorigkeit und fremde Staatsangehorigkeit
Erste Generation: Geburtsland Ausland und Zweite Generation: Geburtsland Osterreich
Staatsbirgerschaft Osterreich und Staatsbirgerschaft Osterreich, mind.
1 Elternteil im Ausland geberen

*Alle Altersgruppen, Quelle: Mikrozensus [MZ] Mitte 2012 bis Mitte 2013, Berechnung 25
aus: 3. Wiener Integrations- & Diversitédtsmonitor 2011-2013. Wien: 2014



- “generationale Setzung”

Beispiel Sindelfingen

Altersgruppen mit MH nach Geburtsort
(Stand: Ende 2016)

Deutschland
uber 40 Jahre 6%
18 - 40 Jahre 36%
6 - 17 Jahre 83%

0 - 5Jahre 88%



Demographische Megatrends...

= rasante Zunahme der Herkunftslander
» Mehrheitsgesellschaft verliert ihre numerische Dominanz
= Vielfaltist vor allem eine Frage des Alters

= Vielfalt geht weniger auf Neuzuwanderung als auf die
zweiten und dritten Generationen zuriick

= Migration findet weiterhin statt, aber diversifiziert sich
(Transmigration, Pendelmigration, temporare Migration, Flucht u.v.m.)



Auswirkungen auf kulturelle Teilhabe

= Geteilte Welten in der mittleren und alteren Generation

= Aber: neue Mittelschichten, mit Migrationshintergrund” in der
mittleren Generation!

= ,Generation Mix“ bei den Jungen und Jugendlichen
= einheimisch und ,superdivers®...

= Problemgruppe ,burgerliche Mehrheitsgesellschaft”



generation Tiirk. zweite Generation und Vergleichsgruppe: VNG
mix interethnische Freundeskreise =g

0%

Zirich ’0%

Stockholm

Parijs

Amsterdam 2
\ -~

Wenen

Berlijn

%0E

_ zweite Generation

Vergleichsgruppe

%09

TIES 2008



LU interethnische Freundeskreise
,Die drei besten Freunde*
— anderer ethnischer Hintergrund als der eigene?
Vergleichsgruppe 58,4 26,4 13,9
fo)
2 /\
O keine
tirkische G2 36,2 24,7 27,2 bﬂ : rJr
8 zwei
M alle drei
Vergleichsgruppe 82,6 13,0 4@
D
©
=
(7))}
tirkische G2 | 10.0 46,7 30,0

Tirk. zweite Generation und Vergleichsgruppe:
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60%

80%

100%

TIES 2008



»Sie haben mich nicht nur
nicht eingeladen, ich wdre &= 85
auch nicht hingegangen.” ZHEa

Joachim Ringelnatz




